	くらし建設委員会会議録要旨

	開会日
	平成２６年１２月１０日（水）午前１０時００分

	閉会日
	平成２６年１２月１０日（水）午前１１時３０分

	場所
	長久手市役所北庁舎　第５会議室、災害対策本部室

	出席委員
	委 員 長　　青山直道
副委員長　　田崎あきひさ
委　　員　　浅井たつお　　　さとうゆみ　　　丹羽茂雄
　　　　　　水野とみ子

	欠席委員
	な　し

	欠員
	な　し

	会議事件のため出席した者の職氏名
	市長　　　　　　　吉田一平　　
行政経営部次長兼人事課長　　　　三浦　肇
課長補佐　　　　　高崎祥一郎
総務部次長兼財政課長　　　　　　中西直起
行政課長　　　　　青山　均　　　課長補佐　　山本一裕

くらし文化部長　　布川一重　　
くらし文化部次長　高嶋隆明　　

環境課長　　　　　福岡隆也　　　課長補佐　　林　元美
環境係長　　　　　児玉　剛
建設部長　　　　　浅井十三男
土木課長　　　　　川本晋司　　　課長補佐　　矢野克明

維持管理係長　　　丸山賢一
次長兼下水道課長　川本宏志　　　課長補佐　　山田直樹
経営係長　　　　　木全麻規子
都市計画課長　　　水野　泰　　　課長補佐　　磯村和慶

建築係長　　　　　伊藤友人

区画整理課長　　　加藤英之　　　開発調整監　加藤　敬

公園西駅開発推進室長　尾関　力　室長補佐　　川本満男

計　２５人

	職務のため出席した者の職氏名
	議長　　　　　　　川合保生
議会事務局長　　　野田和裕　　　主任　　　　中川暁敬

	会議録
	別紙のとおり


別紙

委員長　　　　 開会宣言
議案第５４号

下水道課長　　議案第５４号　平成２６年度長久手市公共下水道事業特別会計補正予算（第１号）について説明
さとう委員　　職員人件費の増額要因としては、人事異動に係る人員増と人事院勧告によるとの説明であったが、その内訳はどのようか。
人事課長　　　多くは人員増によるものである。
さとう委員　　人事院勧告による給与改訂の対象者は何人か。
人事課長　　　職員全員である。

質疑及び意見を終了
討論

反対討論　なし
賛成討論　なし
議案第５４号　平成２６年度長久手市公共下水道事業特別会計補正予算（第１号）については、全員が賛成。

議案第５４号は、原案のとおり可決
議案第５５号

区画整理課長　議案第５５号　平成２６年度長久手市公園西駅周辺土地区画整理事業特別会計補正予算（第２号）について説明
浅井委員　　　職員人件費の増額要因として時間外勤務を挙げていたが、何人の職員が何時間程度行ったのか。また月ごとの１人あたりの時間外勤務時間はどの程度か。
区画整理課長　時間外勤務の対象となるのは室長補佐はじめ３人。時間外勤務は削減に向けて努力しているが、補償交渉を相手の意向で土日や夜間に対応していることが影響している。
月平均では、１人あたり４５～５３時間である。
さとう委員　　職員人件費の一般職給料の増額は、人員の増加によるものか。
区画整理課長　人員の増加はない。給与号給や手当の増加によるものである。
さとう委員　　本特別会計に計上している職員人件費は何人分か。また、当該職員人件費に人事院勧告に係る手当の増額は含まれているか。
区画整理課長　本特別会計に計上している職員人件費は５人分である。また人事院勧告に係る手当の増額も含まれている。
浅井委員　　　共済負担金が増額された要因は何か。

人事課長　　　当初１級主事が配置される想定で予算計上していたが、２級技師が配置されたことにより共済負担金が増額となった。
質疑及び意見を終了
討論

反対討論　
浅井委員　　　公園西駅周辺土地区画整理事業は市施行で実施されており、組合施行に比べ公費負担が過大となることから、著しく公平性に欠け、事業の妥当性に疑問があると考え反対とする。
賛成討論　なし

反対討論　なし

議案第５５号　平成２６年度長久手市公園西駅周辺土地区画整理事業特別会計補正予算（第２号）については、賛成多数。

議案第５５号は、原案のとおり可決
議案第６６号

都市計画課長　議案第６６号　長久手市地区計画等の区域内における建築物の制限に関する条例の一部を改正する条例について説明
浅井委員　　　建築物の延べ面積の算定について、「条例の改正後は法又は令の規定の例による」とあるが、大きな変更点はあるか。

都市計画課長　条例の規定を法律や施行令に合わせる旨である。

浅井委員　　　当市として、法律等以上の規制は考えていないということか。
都市計画課長　市として、法律等以上の規制は考えていない。
さとう委員　　Ａ地区からＣ地区に係る垣又はさくの構造の制限について「道路、公園又は緑地に接する」との記載があるが、それに当てはまらない場合は規制の対象外ということか。
都市計画課長　道路、公園又は緑地に接する垣又はさくについて、当該規制をかけているということである。
さとう委員　　市内の他の地区も同様の規制か。
都市計画課長　長久手中央地区や長湫南部地区についても、同様の規制としている。
さとう委員　　Ａ地区及びＢ地区の建築物の禁止項目に公衆浴場とあるが、近隣にござらっせがあるからか。

都市計画課長　住宅地にスーパー銭湯が建設されることにより、渋滞等が発生し住環境が悪化する懸念があるため規制することとした。ござらっせ自体は関係していない。
浅井委員　　　当該地区ではパークサイドヒルズなど新たに住宅地が整備されているが、三ケ峯ニュータウンを含め地域住民が買い物に困っている。Ｃ地区に日用品を購入できるスーパーを誘致するといった考えはなかったのか。
都市計画課長　Ｃ地区は第二種住居地域であり、一定の条件の下で店舗の建設は可能である。
浅井委員　　　Ｃ地区で仮換地が実施されていると思うが、一定の面積の店舗が進出できるだけの広さは確保されているのか。
区画整理課長　当該地域は土地改良がされた地域であり、１反～２反の農地所有者が多かった。区画整理で概ね減歩率５０％と考えれば、個人の仮換地の画地規模が分かると思う。
さとう議員　　Ｅ地区を除く地域は、いつ頃から住宅が建設され始めるのか。
区画整理課長　グリーンロード以南は、公園西駅付近から順次整備していく。Ｃ地区全域で土地が使えるようになるのは、平成３０～３１年度になる見込みである。

質疑及び意見を終了
討論

反対討論　
浅井委員　　　公園西駅周辺土地区画整理事業は、事業自体の妥当性に疑問があるため反対である。よって、議案６６号についても当該土地区画整理事業と関連があるため、反対とする。
賛成討論　なし

反対討論　なし

議案第６６号　長久手市地区計画等の区域内における建築物の制限に関する条例の一部を改正する条例については、賛成多数。

議案第６６号は、原案のとおり可決
議案第７２号

土木課長　　　議案第７２号　市道路線の廃止について説明
副委員長　　　廃止となる路線は、区画整理を経てどのようにするのか。
土木課長　　　区画整理の事業計画に沿った形で道路が整備される予定である。
質疑及び意見を終了
討論

反対討論　
浅井委員　　　公園西駅周辺土地区画整理事業は、事業自体の妥当性に疑問があると考え反対である。よって、この議案についても関連事業であるため反対とする。
賛成討論　なし

反対討論　なし

議案第７２号　市道路線の廃止については、賛成多数。

議案第７２号は、原案のとおり可決
議案第７３号

土木課長　　　議案第７３号　市道路線の認定について説明
浅井委員　　　市道神門前大日１号線のみ市道認定され、市道神門前２号線が認定されないのはなぜか。

土木課長　　　市道神門前２号線は区画整理地内にあるためである。なお、市道神門前大日１号線は廃止路線の中で一部残った農免道路である。
浅井委員　　　区画整理地内の廃止となった道路の整備は、区画整理の予算でまかなわれるのか。
土木課長　　　区画整理区域内の道路は、全て区画整理の予算で整備される。
丹羽委員　　　新たに認定する道路の拡幅は、どのように実施するのか。
区画整理課長　歩道を設置する必要性も考えているため、道路改良で拡幅を行う。
さとう委員　　今回廃止となる市道路線が区画整理事業により整備されるとのことだが、改めて市道路線の認定が行われるのは、いつ頃の見込みか。

土木課長　　　区画整理事業において道路整備が完了し、土地の供用開始がされた時点で状況を見て警察と協議し、すみやかに管理移管していく。

さとう委員　　それは平成何年頃か。

区画整理課長　道路の整備は、平成２７～２８年度頃に工事完了する見込みである。
さとう委員　　区画整理区域に商業事業者が進出する際、市道郷前大日１号線に何らかの規制を実施するか。
土木課長　　　事業者の交通計画が提出されると思われ、そちらで対応してもらうこととなる。ただし、地元に対する負荷を少しでも軽減するため、市と事業者で調整を行いながら交通計画に反映させていく。

浅井委員　　　区画整理区域内の道路整備については、一般車両が通行できる状態で工事を行っていくのか。

区画整理課長　一般車両が通行できる状態で工事を行っていく。

質疑及び意見を終了
討論

反対討論　
浅井委員　　　公園西駅周辺土地区画整理事業は、組合施行に比べ著しく公平性に欠けることから反対であるため、本議案についても反対とする。
賛成討論　なし

反対討論　なし

議案第７３号　市道路線の認定については、賛成多数。

議案第７３号は、原案のとおり可決
＜１０：５７　休憩＞
＜１１：０５　再開＞
議案第６８号

環境課長　　　議案第６８号　第１期卯塚墓園整備工事請負契約の締結について説明
浅井委員　　　契約期間が３か月程度しかないが、工事は完了できるのか。また工期が遅れた場合、ペナルティはあるのか。
環境課長　　　標準工期から考えると、平成２７年３月末での工事完了は難しいと考えている。来年度予定している墓地の募集時期に工事が間に合うよう、契約約款に基づき契約業者と協議を行う。ペナルティについてはない。
浅井議員　　　契約約款には、工期変更の規定があるのか。
くらし文化部次長
　　　　　　　契約約款上は、工期の変更について協議ができることとなっている。来年度の墓地の募集に間に合うように、適切な工程管理を行っていきたい。
さとう委員　　墓地の募集開始はいつか。
くらし文化部次長
　　　　　　　平成２７年内の募集開始を予定しているので、来年の秋頃には工事が完了するよう進めていきたい。
さとう委員　　墓地の分譲を開始する頃までに卯塚緑地公園協会へ職員派遣するのか。
くらし文化部次長
　　　　　　　墓園の管理方法がまだ決まっていないため、具体的にいつから職員を派遣するかは未定である。
さとう委員　　入札の落札率はどの程度か。

くらし文化部次長
　　　　　　　予定価格の８９.１％である。

さとう委員　　墓地の募集はどのように行われるのか。
環境課長　　　まずはＡ区のみの募集を予定している。
丹羽委員　　　当該工事について、地元業者が請け負えば本契約金額よりも５,０００万円安価に工事を行えるとの主旨の一般質問が行われたが、市として当該業者に積算根拠の提示を求めることなどは行ったか。
くらし文化部次長
　　　　　　　入札に際しては工事費内訳書を提出してもらい、設計金額と比較することで、適正に工事が執行できるか精査している。
副委員長　　　５,０００万円安価に工事が執行できるとの指摘について、市はどのような見解か。
くらし文化部次長
　　　　　　　市としては、今回の契約金額は愛知県の積算基準や単価に基づき適切に設計を行い、適切に入札を行った結果だと考えている。
さとう委員　　合葬式墓地に埋葬される１,０００体は、どのように配置されるか。
環境係長　　　平面的に１,０００体埋葬する。
質疑及び意見を終了
討論

反対討論　なし
賛成討論　なし

議案第６８号　第１期卯塚墓園整備工事請負契約の締結については、賛成全員。

議案第６８号は、原案のとおり可決
議案第６９号

環境課長　　　議案第６９号　尾張旭市長久手市衛生組合規約の一部を変更する規約について説明
浅井委員　　　今回の規約変更で「愛知県住民異動調査人口」の文言が「住民基本台帳人口」に変更されるが、どういった点が異なるのか。
環境課長　　　昭和５６年まで使用されていた「愛知県住民異動調査人口」との名称を現状の「住民基本台帳人口」に改めるのみであり、人数に関して影響はない。
さとう委員　　今後の解散の事務の流れはどのようか。
環境課長　　　組合の資産調査を行った後、財産配分の協議が行われる。
丹羽委員　　　具体的な解散のスケジュールは決まっているか。
環境課長　　　尾張旭市、長久手市、組合の三者で現在協議中である。
さとう委員　　組合の解散に係り、現在処理している、し尿を今後他の施設で処理することになると思うが、その費用は組合の解散の事務に要する経費に含まれるか。

環境課長　　　解散の事務に要する経費には含まれない。
質疑及び意見を終了
討論

反対討論　なし

賛成討論　なし

議案第６９号　尾張旭市長久手市衛生組合規約の一部を変更する規約については、賛成全員。

議案第６９号は、原案のとおり可決
委員長　　　　次に、閉会中の継続調査について諮る。
　　　　　　　継続調査申出事件一覧表のとおり、引き続き閉会中も継続して調査す
ることを委員長が提案する。
　　　　　　　異議なしのため継続調査とし、継続調査申出事件一覧表を委員長から
議長に申し出ることで全委員了承する。
　　　　　　　委員長報告は委員長と副委員長への一任を確認
　　　　　
委員長　　　　閉会宣言
　午前１１時３０分　終了
以上、要点筆記は会議内容と相違ないので署名する。

平成２６年１２月１０日

くらし建設委員会委員長　　青山直道
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