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別紙

委員長　　　　　ただいまから文教福祉委員会を開始します。
議案第３５号

委員長　　　　　まず、本委員会に付託されました議案第３５号　第三中学校建設用
地造成工事請負契約の締結についてを議題といたします。議案第３
５号について、執行部の説明を求めます。
教育総務課長　　議案第３５号について説明。

前田委員　　　　各者の入札価格はどのような考えで決められたと町は認識してい
るか。
教育総務課長　　入札の公告で予定価格と最低制限価格を公表している。各者はそれ

ぞれ入札額の積算をし、結果として最低制限価格のところもあれば、
違うところもあったと考えられる。
伊藤委員　　　　町の一般競争入札要領を見ると、事前審査型もある。事前審査は時
間がかかるとのことだが、要領からはずしてはどうか。今回、事後
審査型を採用したのは時間制約上の問題だけか。
総務部長　　　　仮に30者が入札した場合、事前審査型では入札参加資格要件を全
て審査会でチェックする必要があり、事後審査型ならば、１番の
者から審査し、問題なければ落札となり、町にも相手にも事務的に

過大な負担がかからないという利点がある。どちらの型がよいかは
今後も入札制度審査会で検討していきたい。

小池委員　　　　今回の入札でも事後審査に時間がかかったとのことだが、事前審査
型だとどれくらい想定されるか。

教育総務課長　　今回行程組んで比較したところ、事前審査型では資格審査委員会が
２回必要。事後審査型では資格審査委員会は１回でよく１週間の短
縮となる。
小池委員　　　　今回最低制限価格を公表して、複数者が同額で出し、結果、くじ引
きで決めたということは、競争がはたらかなかったのではないか。
全者が同価格ということは、結果として、最低制限価格でない可能
性が大きい。行政側で数値を決める必要はないのではないか。最低
制限価格を設けずに低価格審査委員会を設けて審査している自治
体もある。再検討しないのか。
総務部長　　　　町では契約規則の中で最低制限価格を決める取り扱いになってい
る。近隣市では低入札価格調査制度を運用していないと聞いている。
但し、これらの課題については引き続き調査研究していきたい。
委員長　　　　　ほかにございませんか。なければ、質疑及び意見は以上で終了いた
　　　　　　　　します。続いて、討論採決を行います。最初に反対討論を行います。
ございませんか。ないようですので、次に賛成討論を行います。ご
ざいませんか。ないようですので、採決を行います。議案第３５号
第三中学校建設用地造成工事請負契約の締結について原案のとお
り賛成の委員の挙手を求めます。
　　　　　　　　挙手全員であります。よって、議案第３５号は原案のとおり承認す
　　　　　　　　ることに決しました。

議案第３６号
委員長　　　　　つづきまして、議案第３６号　給食センター建設工事請負契約の締
　　　　　　　　結についてを議題とします。議案第３６号について執行部から説明

　を求めます。
前田委員　　  　本会議の質疑で、総務省、国土交通省連名で、予定価格の公表の適
　正化について質問したところ、文書は通知であり、法令上の制約は
ないとの答えであったが軽視ではないか。総務省への確認では競争
がはたらかないことを懸念しているとの回答であった。３３者が同
価格で入札したことは、常識では妥当ではないと考えられるがどう
か。事後審査型とした場合でも審査内容を充実させれば、最低制限
価格を提示しなくとも安くよい工事を行うことができるのではない
か。

総務部長　　　　入札の実施要領の中で予定価格、最低制限価格を公表しており、そ
　　　　　　　　の範囲内の価格ならば妥当であり、工事費内訳書も提出されている。

　　　　　　　　今後については、国の通知や社会状況なども考慮してひきつづき検
討していきたい。
伊藤委員　　　　過去に入札で落札できなかったときには、諸物価の高騰が理由であ
　　　　　　　　って、今回はどのような理由で同一価格であったと考えているのか。

副町長　　　　　各者の事情はわからないが、安かろう悪かろうとならないよう、あ
　　　　　　　　くまでダンピングを防止するための制度である。コンサルタントへ
委託し、県の営繕単価により適切に設計している。課題は今後の入
札制度検討会の中で、調査研究し検討していきたい。
委員長　　　　　ほかにございませんか。なければ、質疑及び意見は以上で終了いた
　　　　　　　　します。続いて、討論採決を行います。最初に反対討論を行います。
ございませんか。ないようですので、次に賛成討論を行います。ご
ざいませんか。ないようですので、採決を行います。議案第３６号
　　　　　　給食センター建設工事請負契約の締結について原案のとおり賛成　

　　　委員の挙手を求めます。
　　　　　　　　挙手全員であります。よって、議案第３６号は原案のとおり承認す
　　　　　　　　ることに決しました。

委員長　　　　　以上で、本委員会に付託されました審議を終了いたしました。委員
長報告の作成については、正副委員長にご一任を願えますか。

　　　　　　　　（異議なしの声あり）

　　　　　　　　以上で、文教福祉委員会を閉会いたします。
午前１１時４２分閉会　　　

以上、要点筆記は会議内容と相違ないので署名する。

平成２２年６月２３日

文教福祉委員長　じんの和子
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